CONCURS INTERNATIONAL DE SOLUTII

PIATA SFATULUI
BRASOV CENTRAL SQUARE
RAPORTUL JURIULUI
DATA: 08.04.2022 - 10.04.2022
LOC: CATTIA, BRASOV

1. JURIUL

e Membri titulari:
arh. Johannes Bertleff
arh. Josep Mias

arh. Phillipe Prost
arh. José Mayoral
arh. Kollé Miklés

arh. Stefan Balici

arh. Miruna Stroe

e Membri supleanti:
arh. Dragos Popescu
arh. Marilena Manolache

2. ORGANIZAREA JURIULUI

Membrii juriului s-au reunit in Brasov, in data de 8 aprilie. Arh. Josep Mias (membru
titular Tn juriu), a anuntat ca, din motive personale, nu poate fi prezent la sesiunile de
jurizare. Conform Regulamentului, art. 1.5.4., arh. Dragos Popescu (membru supleant
prezent) a devenit membru titular, prin decizia juriului.

Toti ceilalti membri ai juriului fiind prezenti, s-a procedat la alegerea unui presedinte.
Presedinte al Juriului a fost ales Tn unanimitate arh. Stefan Balici.

Alaturi de Juriu au fost prezenti in calitate de:

e Coordonator concurs / Presedinte al Comisiei tehnice: arh. Mirona Craciun
e Consilieri profesionali: arh. Emil Burbea-Milescu, arh. Radu Tudor Ponta

e Secretar jurizare: arh. llinca Pop

In concurs s-au prezentat 31 proiecte. Toate proiectele au respectat prevederile
Regulamentului Concursului in ce priveste procedura Secretariatului de primire. Astfel,
n procedura de Comisie tehnica au intrat 31 proiecte.
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Presedintele Comisiei Tehnice a prezentat Juriului Raportul Comisiei Tehnice intocmit
in urma verificarii respectarii cerintelor formale ale Temei si Regulamentului.
Proiectele 112 si 126 nu au prezentat Propunerea Financiara (incalcand
Regulamentul concursului, pct. 2.3.4 si pct. 3,6.2). Prin urmare, Comisia Tehnica a
propus Juriului descalificarea proiectelor cu numerele de concurs 112 si 126.

Juriul a decis Tn mod unanim descalificarea proiectelor cu numerele de concurs 112 si
126.

In jurizare a fost admis un numar de 29 de proiecte.

3. CRITERII DE ATRIBUIRE:

in aprecierea solutiilor, pe fiecare criteriu se vor acorda punctaje intre 0 si maximum
exprimat la fiecare criteriu. Punctajul maximum este 100 puncte, ponderile criteriilor
fiind explicitate detaliat dupa cum urmeaza.

A. SATISFACEREA NECESITATILOR FUNCTIONALE ARHITECTURAL-
URBANISTICE

60% din evaluarea finala (maximum 60 puncte)

A1. Criteriul functional - maximum 20 puncte

Se vor puncta scenariile de utilizare si rezolvarea sinergica a functiunilor propuse
pentru piata, din punct de vedere urbanistic si arhitectural.

A2. Criteriul tehnic — maximum 20 puncte

Se va puncta fezabilitatea solutiilor propuse, sustenabilitatea si durabilitatea
acestora.

A3. Criteriul financiar — maximum 20 puncte
Se vor puncta:
» Cea mai buna oferta din punct de vedere economic — 5 puncte.

Neincadrarea Tn plafonul maxim estimat pentru serviciile de proiectare
conduce la descalificarea proiectului.

+ Rationalitatea si sustenabilitatea solutiei functional-spatiale in raport cu plafonul
maximal estimat pentru investitie - maximum 5 puncte.

Algoritm de calcul pentru criteriul A
A=A1+A2+A3=20+20+20=60 puncte maximum posibil acordate

B. VALOAREA ARHITECTURAL-ARTISTICA ADAUGATA
40% din evaluarea finala (maximum 40 puncte)
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B1. Viziunea de dezvoltare a zonei ,,Cetate” — maxim 10 puncte
Se va puncta viziunea si dimensiunea strategica propuse pentru dezvoltarea acestei
zone istorice a ,Cetatii Brasovului”, atat in ceea ce priveste corelarea diferitelor sale
spatii, cat si in ceea ce priveste pastrarea calitatilor unui oras ,viu”.

B2. Statutul de reper si atmosfera generala a interventiei — maximum 20 puncte
Se va puncta valoarea exceptionald a propunerii, dincolo de toate cerintele tehnice,
pentru a realiza o solutie Tn acord cu istoria locului si cu valoarea sa afectiva.

B3. Calitatea si claritatea reprezentarii ideilor astfel incat sa ilustreze
capacitatea concurentului de a pune in opera proiectul propus — maximum 10
puncte

Se vor puncta calitatile grafice si stilistice ale proiectului de concurs.

Algoritm de calcul pentru criteriul B
B=B1+B2+B3=10+20+10=40 puncte maximum posibil acordate

Algoritmul de calcul pentru evaluarea finala (maxim 100 puncte posibile)
A+B= 60 +40 = 100 maxim

4. DESFASURAREA JURIZARII - MODUL DE LUCRU

Sesiunile de lucru ale Juriului au fost precedate de o vizitd pe situl concursului. Tn
continuare, Consilierii Profesionali, arh. Emil Burbea-Milescu si arh. Radu Tudor
Ponta, au prezentat Tema concursului, cu explicarea detaliatd a particularitatilor ariei
de interventie si a cerintelor inaintate catre participanti.

S-a convenit ca selectia proiectelor sa se realizeze prin mai multe runde de analiza
pentru departajarea solutiilor.

Juriul si-a stabilit urmatoarea metoda de lucru:

Runda |

Tntr-o prima runda, Juriul a analizat cele 29 de proiecte individual, in baza criteriilor de
atribuire si in ansamblul cerintelor exprimate prin Tema de concurs. O dezbatere
colectiva a urmat analizei individuale, in urma careia au fost selectate proiectele care
ofera un raspuns favorabil, per ansamblu, cerintelor specifice ale Temei si Criteriilor
de atribuire. Juriul a discutat probleme legate de directiile generale de abordare a
amenajarii pietei, tipurile de interventii propuse in zona protejata, functionalitatea
spatiilor propuse si modul in care solutiile raspund nevoilor utilizatorilor.

Treisprezece proiecte au fost eliminate Tn aceasta runda de departajare.
Cele saisprezece proiecte ramase dupa prima runda au fost: 101, 104, 106, 107, 108,
110, 111, 113, 114, 116, 118, 120, 121, 124, 127, 129.



Runda Il

Sesiunile Juriului au continuat cu analiza fiecaruia dintre cele saisprezece proiecte
care au trecut cu succes de prima runda. Proiectele au fost evaluate, Tn continuare,
conform Criteriilor de atribuire si cerintelor Temei de concurs. Membrii Juriului au
analizat mai ntai individual fiecare dintre proiecte, urmand sa dezbata detaliat
abordarile specifice ale fiecarui proiect in ceea ce priveste toate considerentele
descrise de Criterii si Tema. Proiectele au fost analizate din punct de vedere al
functionalitatii, fezabilitatii si rationalitatii solutiilor propuse, dar si in ceea ce priveste
atmosfera generala, viziunea si calitatea si claritatea reprezentarii ideilor expuse prin
propuneri.

Tn urma acestei runde de dezbatere, au fost eliminate cinci proiecte.

Proiectele selectate pentru a merge mai de parte in a treia runda au fost: 101, 104,
106, 108, 114, 116, 118, 120, 121, 127, 129

Runda Il

Juriul a continuat analiza proiectelor ramase in dezbatere, cautand sa identifice acele
proiecte care demonstreaza o intelegere temeinica a particularitatilor zonei studiate si
care raspund tuturor cerintelor ntr-un mod optim, folosind criteriile de atribuire si
raportandu-se la cerintele Temei de concurs.

In cadrul acestei runde au fost eliminate sase proiecte.

Proiectele care au fost selectate Tn urma acestei runde au fost proiectele cu numerele
de concurs 101, 104, 108, 114, 127.

Runda IV

Cele cinci proiecte ramase in concurs au fost evaluate Tn continuare de catre Juriu,
urmarind fiecare dintre criteriile de atribuire descrise Tn Tema concursului in raport cu
cerintele care au fost inaintate participantilor.

In cadrul acestei runde, doua dintre cele cinci proiecte s-au remarcat pentru abordari
deosebite ale amenajarii spatiului pietei. Juriul a hotarat acordarea a doua mentiuni
onorifice proiectelor 104 si 127.

Cele trei proiecte care au fost selectate in urma acestei runde au fost proiectele cu
numerele de concurs 101, 108, 114.
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Runda V - Acordarea premiilor
Juriul a hotaréat:

Se acorda premiul |, contractul de proiectare cu o valoare estimata la nivelul sumei
de 1.484.700 LEI fara TVA proiectului cu nr. 101;

Se acorda premiul Il in valoare de 74.235 RON, inclusiv TVA proiectului cu nr. 114;
Se acorda premiul Il in valoare de 39.592 RON, inclusiv TVA, proiectului cu nr. 108.

Se acorda mentiuni onorifice, proiectelor cu nr. 104 si nr. 127.

5. DECLARATIA JURIULUI

Concursul international de solutii pentru PIATA SFATULUI - BRASOV
CENTRAL SQUARE 2022

Despre nevoia de a organiza concursuri dedicate patrimoniului arhitectural si
urban

Prea rar se intampla in Romania ca interventiile dedicate spatiilor publice urbane
istorice sa aiba la baza solutii rezultate prin concurs, desi exista precedente notabile
(ne putem aminti, de exemplu, ca procesul pietonalizarii graduale si amenajarii Pietei
Unirii din Cluj-Napoca, acum un posibil etalon al recuperarii spatiilor publice ale
oraselor istorice, a pornit printr-un concurs). Poate ca din retinere fata de un
domeniu specializat, insuficient frecventat si deci putin cunoscut n detaliile sale
profesionale, poate din neintelegerea suficienta a importantei gesturilor care (re-
)modeleaza spatiile esentiale pentru viata comunitatilor noastre si care constituie in
aceeasi masura oglinzi ale lor, ale comunitatilor, nu ne aflam des in fata unei
asemenea oportunitati - de a alege solutia optima prin competitie. Dar astazi suntem
in aceasta situatie, pentru un spatiu atat de valoros si important - Piata Sfatului din
Brasov!

Municipalitatea Brasovului trebuie din acest motiv felicitata si apreciata, pentru ca
acorda prin demersul despre care vorbim acum patrimoniului cultural si organismului
urban atentia si grija pe care le merita si de care au nevoie. Ordinul Arhitectilor din
Romania trebuie de asemenea felicitat, pentru consecventa cu care a promovat
concursurile de arhitectura in intreaga tara, cu rezultate din ce Tn ce mai relevante.

Incepem prin a aprecia buna fundamentare a concursului pe o cercetare istorico-
urbanistica solida, dar si pe sondarea perceptiei si aspiratiilor comunitatii locale si ale
celei profesionale. Apreciem in egald masura buna asezare a concursului la
intersectia dintre imperativele prezervarii identitatii si identitatilor, protejarii si
adecvatei prezentari a patrimoniului cultural, recuperarii calitatilor spatiului public,
regandirii sustenabile a mediului nostru de viata. Tema concursului cuprinde astfel,
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implicit sau explicit, un numar de puncte nevralgice - daca nu chiar provocari: 1)
confruntarea cu tematica patrimoniului cultural urban - inteles ca textura de valori,
manifestate in spatiu si timp - si privit din perspectiva integrarii sale in viata orasului;
2) cerinta actualizarii patrimoniului cultural, in special a celui public, ceea ce poate
include si subiecte precum dreptul la cultura si dreptul la patrimoniul cultural; 3)
utilizarea democratica a resurselor publice, inclusiv a celor de spatiu si de cultura; 4)
gestionarea necesitatilor functionale complexe ale orasului contemporan, fara a
pierde valorile si semnificatiile istorice ale locului; 5) sustenabilitatea, inteleasa ca
preconditie esentiala a oricarui demers de edificare (sau re-edificare).

Rezolvarea optima acestor cerinte complexe nu a fost o sarcina simpla pentru
participanti si dorim sa Ti felicitam pentru efortul pe care I-au facut. Speram ca astfel
de concursuri vor deveni o realitate curenta pentru autoritati si ne vor da tuturor noi
imbolduri pentru a chestiona permanent felul in care intelegem si gestionam
patrimoniul cultural si spatiul urban.

Pe noi, membrii juriului, concursul ne-a confruntat cu responsabilitatea fata de oras,
fata de comunitate, fata de patrimoniul cultural: adica fata de calitatea mediului
construit, ceea ce, de altfel constituie unul dintre punctele focale ale politicii publice
astazi in Uniunea Europeana, indicat cu termenul german Baukultur. Nu facem prin
acest concurs decéat sa ne racordam la o reflectie larga, internationald, cat si sa
oferim posibile raspunsuri - prin proiectele premiate astazi.

Abordarile proiectelor participante variaza de la conservare (cu nuante si semnificatii
mixte, cum ar fi valorizarea expresiilor arhitecturale ale trecutului recent sau
economia de resurse si durabilitate in general), la regenerare si - am putea spune -
la reinventare. Juriul a trebuit sa evalueze atent aceste diferite abordari si a
identificat un numar de proiecte care au oferit raspunsuri convingatoare - desi radical
diferite - la acest mix de solicitari. Dintre ele, trei sunt cele care au prezentat solutii
optime, cu abordari valabile si puternice si cu detalii rafinate - chiar daca perfectibile.

Prin tema de proiect, autorii au fost incurajati sa ia in considerare sustenabilitatea
propunerii Si sa aiba o pozitie atat fatd de amenajarea existenta, cat si fata de gestul
arhitectural pe care il propun generatiilor viitoare. Insé&, abordarile diverse au mers
rareori mai departe de refolosirea materialelor de constructii existente pe sit, in
formule mai mult sau mai putin fezabile, sau de pastrarea teraselor existente. Cu
incurajarea profesionistilor si sub imperativele situatiei contemporane,
sustenabilitatea ar trebui sa capete locul sau central in definirea oricarui gest
arhitectural.

Calitati exprimate de proiectele castigatoare

Fundamentarea prin studiu: Este de apreciat profunzimea studiului care
fundamenteaza atat atitudinea generala, cat si deciziile de proiectare exprimate de
fiecare dintre proiectele premiate. Autorii acestora au adaugat cercetéarii initiale care
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face parte din documentatia de concurs propria lor cercetare, aprofundata sau
orientata Tn moduri diferite, neignorand studiul arhivelor, al documentelor
iconografice, al celor topografice si cadastrale, al surselor istorice si literare, dar si -
mai ales, nelipsit - studiul tesutului construit istoric, care este atat materialul cat si
cadrul interventiilor propuse.

Pozitionarea critica: Toate proiectele propun, pe baza propriilor grile de evaluare, o
pozitionare critica fata de situatia existenta, exprimata prin gesturi asumate,
valoroase. Astfel evita riscul unor abordari aseptice - corecte, dar reductive - care
prezintd nediferentiat si nevalorizat ceea ce ne ofera astazi patrimoniul arhitectural si
urbanistic al oragului. in mod particular, autorii proiectelor in discutie si-au asumat
pozitii foarte clare referitoare la problematica propusa prin concurs - tratarea stratului
istoric recent al sitului, interventia care dateaza din ultima decada comunista;
generarea de locuri si oportunitati pentru activitati diverse; dezvoltarea spatiului
public; interactiunea profunda cu valorile sitului.

Viziunea directionata catre calitatea vietii urbane: Toate proiectele castigatoare
exprima - fiecare altfel - o viziune clara si valoroasa asupra cresterii calitatii vietii in
spatiul urban al Pietei Sfatului. Fie prin generarea de spatii bine individualizate, dar
integrate in ansamblul pietei, fie prin gestionarea atenta si adaptata a interfetei intre
spatiul pietei si functiunile publice si private adiacente, fie prin utilizarea eficienta a
referintelor istorice, proiectele castigatoare dau noi valori acestui nucleu urban major
la Brasovului, Piata Sfatului.

Creativitatea: Intr-o continuare fericita cu aspectele anterior mentionate, autorii
proiectelor castigatoare au gasit modul potrivit, in fiecare caz in parte, pentru a-si
asuma prin gesturi creative rolul profesional. Fiecare proiect exprima idei si dezvolta
gesturi creative coerente si puternice, dar in acelasi timp asezate intr-un echilibru
bine ales si controlat cu contextul construit istoric.

O buna capacitate de a integra cerinte si elemente suplimentare: Toate
proiectele premiate demonstreaza o buna capacitate de adaptare la cerinte viitoare
si de integrare a unor elemente suplimentare, cum ar fi anticipatele vestigii ale
cercetarii i sapaturilor arheologice.

6. CONCLUZII FINALE S| RECOMANDARI

PROIECTUL CU NR. DE CONCURS 101 - PREMIUL |

Discursul general care sta la baza proiectului este construit in jurul unei cercetari a
arhetipurilor si a temelor majore ale culturii europene, mai degraba decét sa
porneasca de la o evaluare detaliata a istoriei sitului - care nu este, totusi, lasata
deoparte, ci este transferata intr-o munca atenta cu structura construita si vizibila, in
timp ce se analizeaza n continuare detaliile proiectului. Propunerea reflecta
potentiala deschidere ulterioara a fatadelor Casei Consiliului si invité casa sa
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participe la viata pietei si sa isi ocupe locul care i se cuvine. Ca atare, proiectul
reafirma pozitia centrald a Casei Sfatului ca centru de greutate al pietei.

Diferentierea subtila a spatiilor articulate, atat in interiorul pietei, cat si cu spatiile
urbane nconjuratoare, este strans legata de straturile istorice ale orasului si
instantiata prin obiecte proiectate care interpreteaza referinte istorice. Acest sistem
de obiecte este, de asemenea, utilizat pentru a redefini relatia dintre Casa Sfatului si
piata si pentru a crea atmosfere diferite, sustinute de suprafata delicata si continua a
pietei. Proiectul documenteaza cu atentie acest proces prin prezentarea unor imagini
cu o atmosfera efemera care incadreaza perspective studiate. Astfel, proiectul
urmareste sa surprinda o atmosfera care se bazeaza in mare masura pe patrimoniul
local, n loc sa sublinieze calitatile vizuale actuale ale fatadelor.

Propunerea incurajeaza utilizarea democratica a spatiului si interactiunea sociala,
prin generarea eficienta a unor sub-spatii si locuri in cadrul pietei; aceste locuri sunt
create prin intermediul unor elemente arhitecturale - o platforma, articulatii, zone de
relaxare - toate intarite de copaci, care ofera umbra. Functionalitatea spatiului este
abordata in mod corespunzator si, prin utilizarea diferitelor obiecte, creeaza o
variatie binevenita. Obiectele subtile si convingatoare sunt foarte bine calibrate la
scara umana si mediaza cu succes articularea cu strazile adiacente. Proiectul
sporeste prezenta Muzeului de Istorie in piata si face o reverenta cétre cele doua
institutii ecleziastice, Biserica Evanghelica si Biserica Ortodoxa.

Strategia proiectului este dezvoltata pe baza unei cartografieri detaliate a structurii
construite Tn jurul si in interiorul Pietei, care ajunge pana la reprezentarea detaliata a
aspectului interior al fiecarei cladiri - transpusa in planuri si sectiuni transversale
(acesta este singurul proiect care prezinta o vedere in sectiune transversala a Casei
Sfatului). Exista un echilibru atent si interesant intre mobilierul greu si fix si scaunele
flexibile si mobile, care se pot adapta la utilizarile actuale si viitoare ale pietei.
Proiectul nu numai ca sprijina viata urbana, dar prin articulatiile sale delicate
incurajeaza un spatiu viu.

Propunerea este usor si simplu de realizat din punct de vedere practic. Detaliile
prezentate sunt rafinate si elaborate si sustin constructibilitatea proiectului intr-un
mod convingator. Dupa cum s-a mentionat anterior, proiectul convinge si mai mult
prin utilizarea unor detalii bine redactate. Desi este un proiect foarte personal, acesta
are, de asemenea, un caracter durabil.

Recomandari

in compozitia complexa a proiectului, simbolurile inspirate de marcajul vitelor nu isi
gasesc un suport teoretic adecvat si risca sa fie luate prea literal. Prin urmare, juriul
recomanda o analiza mai aprofundata a acestor elemente simbolice.

Ca un alt punct de reflectie, sugeram extinderea retelei de spatii publice adiacente din
jurul cetatii la alte spatii importante, cum ar fi curtile sinagogii sau gradinile care pot fi
identificate pe o harta suplimentara.
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Numarul si amplasarea elementelor fixe de stat ar trebui sa fie echilibrate in
conformitate cu utilizarea actuala a spatiului.

Juriul are, de asemenea, o recomandare pentru municipalitate n sprijinul ideii de a
utiliza scaune flexibile si incurajeaza rezolvarea problemelor practice care ar putea
aparea din necesitatea de a proteja scaunele.

PROIECTUL CU NR. DE CONCURS 114 - PREMIUL I

Proiectul se bazeaza pe o analiza si interpretare atenta a istoriei locale. Relatia cu
istoria este intruchipata cu delicatete prin pavajul propus si prin refacerea vechiului
curs de apa. Propunerea opereaza o reactivare a Casei Sfatului si, mai ales, a
turnului, prin noua zona de sedere si intrarea secundara. Toate gesturile
arhitecturale sunt marcaje delicate ale unor elemente relevante din punct de vedere
istoric.

Proiectul se bazeaza pe un studiu foarte amanuntit si detaliat al intregii structuri
construite a Cetatii, care dezvaluie o retea de repere si caracteristici functionale si
istorice si propune o viziune coerenta pentru punerea in valoare a acestui strat prin
potentiale proiecte viitoare. Aceasta naratiune generala include propuneri privind
modul de tratare a limitelor, a punctelor focale (de ex. liceul), a spatiilor publice de la
intersectiile de strazi si propune, de asemenea, solutii pentru probleme structurale,
cum ar fi parcarile din afara nucleului istoric. Sunt propuse tipuri variate de pavaje, Tn
conformitate cu zonele specifice din cadrul Orasului Zidit; proiectul prezintd mostre
generice pentru rezolvarea cu acuratete a acestora.

O solutie particulara pentru integrarea spatiala in cadrul Cetatii este completarea
subtila a unui inel verde in jurul Orasului Fortificat prin plantarea de noi copaci care
sa imbogateasca posibilitatile de promenada. Propunerea ofera o relatie bine
calibrata cu perimetrul pietei (activand cladirile existente), precum si cu strazile
adiacente, ilustrata in continuare prin includerea elevatiilor in reprezentarea planului
general.

Conexiunile cu spatiile adiacente sunt bine gandite si sunt reprezentate prin detalii
controlate pentru zonele intermediare si articulatii, de exemplu, urma unui pod vechi.
Intregul proiect se bazeaza pe gesturi semnificative si delicate care functioneaza
bine in cadrul orasului.

Juriul a apreciat abordarea sustenabila de reutilizare a unor cantitati substantiale de
materiale existente in cadrul elementelor fixe de mobilier, prin concasarea pietrelor si
turnarea de obiecte cu ajutorul acestora. Autorii dau dovada de un mod delicat si
inteligent de a lucra cu materialele, ilustrat prin detalii atente.
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Varietatea solutiilor de pavaj este laudabila, iar alegerea materialelor este foarte
interesanta intr-un context local, insa ridica intrebari cu privire la fezabilitatea,
functionalitatea si intretinerea spatiului, din cauza texturii sale incomode pentru
mersul sustinut.

Recomandari

Deoarece suprafata pietei este perceputa de la distanta ca fiind continua, ar trebui sa
se creeze o diferentiere mai mare intre spatii prin alte mijloace decat schimbarile foarte
subtile ale pavajului.

Aspectul trait al pietei ar fi imbunatatit si mai mult daca autorii ar explora modalitati de
a face pavajul mai usor de parcurs.

Pentru a contribui la utilizarea comuna si democratica a spatiului, juriul recomanda sa
se ia in considerare includerea mai multor zone de sedere, adaptate la utilizarea
actuala a pietei.

PROIECTUL CU NR. DE CONCURS 108 - PREMIUL Il

Proiectul este referential in raport cu toate straturile istorice identificate prin studiul
istoric. Acesta creeaza o topografie continua, pastrand ceea ce autorii considera a fi
cele mai importante caracteristici reinventate intr-un colaj urban, fara o ierarhie clara
intre aceste elemente. Astfel, recreeaza prezenta apei printr-o noua fantana si un
curs de apa, reia unele aliniamente de arbori vechi in apropierea Casei Sfatului si
de-a lungul fatadei nord-est a Pietei, sugerand promenada pierduta de-a lungul
acesteia. Copacii de langa Casa Sfatului subliniaza accesul principal, ascunzand
insa partial fatada nord-vestica a cladirii si prezenta acesteia in Piata. Jonctiunea cu
curtea Honterus nu este subliniata mai mult decéat prin articulatia trotuarului creata
pentru toate celelalte fatade sau proprietati.

Signaletica este atent analizata, inspirata de exemple istorice documentate, care
redau caracterul comercial al pietei. Pentru a arata luarea in considerare atenta a
straturilor istorice, autorii au ales sa reprezinte suprafata existenta a pietei suprapusa
peste plan.

Configuratia propusa permite desfasurarea majoritatii evenimentelor traditionale (de
la evenimente culturale la scara mica la evenimente culturale la scara mare). Cu
toate acestea, combinatia dintre mobilierul urban - banci si apa - limiteaza partial
cele mai mari evenimente. Terasele adiacente au o prezenta marcata, sustinuta de
diferenta de pavaj.

Proiectul abordeaza intregul spatiu public al Cetatii intr-o maniera etapizata, cu o
perspectiva asupra dezvoltarii viitoare a Brasovului. Cu toate acestea, propunerea
de continuare a pavajului din piata centrala pe strazile adiacente, in special pe
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Republicii, pune presiune pe intreaga retea de spatii publice care trebuie
reamenajate n viitorul apropiat, in maniera sugerata de proiect.

Pe strada Muresenilor, largirea trotuarului combinata cu marcarea trotuarelor
cladirilor permite o imbogatire a posibilitatilor de dezvoltare a activitatilor de la parter.
Proiectul ia Tn considerare Casa Sfatului prin evidentierea intrarii sale, plasarea de
banci si copaci in stransa legatura, limitand in acelasi timp interventia asupra
monumentului in sine.

Solutiile de pavaj propuse necesita in general putina intretinere, iar materialele
utilizate au o buna durabilitate la exterior si au potentialul de a dezvolta o patina
fermecatoare.

Recomandari

Legatura dintre cele doua spatii publice istorice majore - Curtea Honterus si Piata
Sfatului - ar putea fi explorata si diferentiata in continuare; in prezent, pavajul marcheaza
fatadele si proprietatile si exista o oportunitate de a integra spatiul semipublic in logica
de marcare. Faptul de a avea dale de granit lustruit de format mare pe perimetrul pietei
s-ar putea dovedi o provocare tehnica pe o topografie inclinata, astfel incat se
recomanda o analiza suplimentara a amplasarii diferitelor tipuri de pavaj.

7. CLASAMENTUL FINAL

NR. PCT. | OBSERVATII
CON-
CURS

101 93.87 | PREMIUL 1

114 86.5 PREMIUL 2

108 82.37 | PREMIUL 3

104 79.97 | MENTIUNE ONORIFICA A JURIULUI
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Juriul apreciaza abordarea sustenabila a proiectului, prin
reutilizarea topografiei actuale a spatiului si a anumitor
elemente definitorii ale proiectului din anii 1980. Proiectul
evidentiaza o analiza calitativa atenta a componentelor
existente, inlaturand partile mai putin functionale si
ameliorandu-le pe acelea cu potential latent. Autorii recunosc
statutul de reper consacrat pe care I-a dobandit in timp fantana
arteziana, iar principiul reamenajarii ei subliniaza valentele ei
ca pol de socializare. Solutia da dovada de maturitate in
acceptarea istoriei recente a urbei, gasind o modalitate de a
lucra cu aceasta resursa existenta prin adaptare si nu prin
nlocuire.

Prin reamenajarea pavimentului perimetral, intr-o maniera
unitara, solutia reuseste crearea unei legaturi coerente dintre
limbajul arhitectural al pietei cu cel al spatiilor publice
adiacente. Apreciem introducerea vegetatiei de talie medie,
asociata in mod inspirat cu mobilier urban, dar amplasarea
arborilor in lungul strazii Muresenilor / G. Baritiu creeaza o
segregare spatiala si anuleaza in oarecare masura efectul
unificator al pavimentului unitar din zona pietonala si cea
rutiera.

Alegerea modelului grafic pentru zona centrala, adiacenta
Casei Sfatului creeaza un contrast prea puternic cu zona
perimetrala care beneficiaza de un limbaj mult mai retinut.

In ceea ce priveste functiunile existente si preconizate in Piata
Sfatului, juriul considera convingatoare strategia de
reproiectare a fantanii existente ca spatiu de intalnire. Cu toate
acestea, propunerea globala limiteaza continuitatea spatiului si
potentiala utilizare a pietei pentru evenimente de amploare din
cauza topografiei artificiale puternice.

Incercarea de a da o a doua viata multora dintre pavajele
existente si reutilizarea infrastructurii este unul dintre cele mai
puternice aspecte ale acestui proiect. Aceasta strategie
evidentiaza angajamentul proiectului cu resursele limitate.
Reutilizarea componentelor pavajului, marmura si piatra
bazaltica, permite echipei sa creeze diferite configuratii Si
geometrii. Reutilizarea infrastructurii din beton reduce
investitile necesare pentru executia proiectului. in ciuda
atributelor mentionate, fezabilitatea reutilizarii unui procent
mare din blocurile de piatra existente este discutabila.

12
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Pentru calitatile solutiei, juriul propune acest proiect
pentru mentiune onorifica.

127

78.87

MENTIUNE ONORIFICA A JURIULUI

Una dintre caracteristicile valoroase ale structurii istorice a
Cetatii - si anume reteaua de spatii publice, conectate prin
strazi, pasaje si ganguri - este transformata intr-unul dintre
putinele gesturi de design care dau putere acestui proiect -
prelungirile vizuale ale strazilor si pasajelor de legatura in
pavajul Pietei.

Un al doilea strat istoric care informeaza proiectul deriva din
investigatia privind interfata dintre spatiul public si cel privat,
asa cum este ea evidentiata de surse iconografice. Rezultatul
ofera inspiratie pentru o interpretare a modului traditional de
umbrire a vitrinelor magazinelor, pentru a crea un sistem de
copertine in jurul perimetrului Pietei. Acest lucru defineste o
banda intermediara - exterioara si acoperita - pentru terase,
pentru a defini un tampon de comert si servicii in jurul spatiului
deschis.

Dispunerea copacilor de-a lungul fatadei sud-estice a pietei,
de-a lungul fostului Corso, promenada publica la moda, si in
jurul Casei Consiliului, indica o relatie constienta si pozitiva cu
valorile istorice ale locului. Cu toate acestea, ele necesita o
anumita revizuire in ceea ce priveste efectul global discutabil al
prea multor aliniamente de arbori in cadrul unui spatiu relativ
mic.

Proiectul pune accentul in mod constient pe calitatea spatiului
deschis - prevazut cu caracteristici minime de infrastructura -
pentru a gazdui si a spori in mod liber utilizarea, fie ca este
vorba de motive sociale, economice sau culturale. Astfel, el
elibereaza o zona centrala larga a pietei si creeaza in jurul
acesteia zona tampon deja mentionata. Gestul unificator ia
forma unui pavaj uniform, un model simplu pe baza de patrat,
care aminteste de actualul model de pavaj al pietei, atenuat
pentru a elimina contrastul inutil de culori si materiale
indraznete.

Aceasta abordare programatica este derivata din analiza
nucleului istoric si este extinsa intr-o serie de potentiale
propuneri suplimentare, coerente cu cea pentru Piata, catre
alte zone publice semnificative din Orasul fortificat.
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Schema functionala propusa de proiect - care se bazeaza in
mare masura pe o grila de accesorii incorporate in pavaj -
sustine o utilizare flexibila, cu mobilier detasabil construit
special. Astfel, prin intermediul unei strategii atat de simple si
eficiente, proiectul creeaza cu succes posibilitatea unei
diversitati de scenarii de utilizare. n acest cadru functional se
potriveste foarte bine propunerea de a (re)introduce o piata
temporara in spatiul public major, raspunzand astfel nevoilor
locuitorilor permanenti si ocazionali din zona si revigorand o
functie istorica importanta.

Un alt nivel functional al proiectului este exprimat prin
introducerea de copaci in spatiul public, fiecare dintre ei fiind

inconjurat de o zona de sedere si delimitat de trotuarul general.

Acest lucru adauga o dimensiune foarte importanta la modelul
functional al pietei, interactiunea sociala libera, realizadnd un
echilibru Tntre utilizarea libera, democratica si utilizarea
comerciala. Cu toate acestea, un astfel de scop ar fi fost mult
mai bine servit de o dispunere libera a copacilor, si nu de
aliniamentele propuse.

Structura simpla propusa de proiect - pavaj uniform, cateva
zone cu pietris, banda de delimitare asfaltata - reprezinta o
solutie generala simpla si usor de construit, care necesita, de
asemenea, o intretinere minima, ceea ce contribuie la
durabilitatea proiectului.

Pentru calitatile solutiei, juriul propune acest proiect
pentru mentiune onorifica.

118

75.92

Juriul a apreciat abordarea globala a cetatii, cu Piata Sfatului
ca punct central al traseelor pietonale si al altor spatii publice
mai mici, de tip piateta. Pe langa adaptarea pozitiilor traseelor
pietonale de-a lungul fatadelor principale ale Pietei sau pozitiile
si forma fantanii, creeaza o noua axa puternica a apei care taie
spatiul liber principal intr-o maniera mai putin norocoasa decéat
cursul de apa natural anterior. De asemenea, directia axiala
fortata pentru Casa Sfatului nu este cea mai fericita decizie.

129

74.23

Juriul a apreciat utilizarea vegetatiei care creeaza diferite zone
in cadrul pietei. Cu toate acestea, atmosfera si utilizarea
vegetatiei par a fi mai potrivite pentru un parc decét pentru un
oras medieval.
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Solutia geometrica este prea rigida, fara elemente care sa
stabileasca o conversatie cu fatadele. In plus, Casa Sfatului nu
participa la piata, ci pur si simplu sta pe o platforma.

120

69.87

Juriul a apreciat largirea trotuarului de pe fatada Nord-Vestica
a Pietei, pe strada Muresenilor. Gruparea copacilor ofera intr-o
maniera fericita buzunare de umbra in interiorul Pietei.
Mobilierul urban din fata Casei Sfatului in schimb e de natura
sa creeze fragmentarea spatiului, iar utilizarea unui loc de
joaca nu reprezinta o alegere flexibila. O parte din mobilierul
urban este adecvat, in timp ce alte elemente, precum stalpii de
iluminat, au dimensiuni prea mari. Benzile de circulatie
ocazionala de-a lungul fatadelor sunt prea diferentiate de restul
trotuarului, creand o limita puternica.

106

69.37

Juriul apreciaza intentia proiectului de a unifica spatiul pietei
prin alegerea unui model grafic unitar al pavimentului, insa
modelul este prea agresiv prin proportie si cromatica.
Introducerea vegetatiei de talie medie este benefica, dar
alinierea arborilor in lungul strazii Muresenilor separa vizual
spatialitatea pietei. Constructia care adaposteste toaletele
publice este configurata si amplasata neinspirat in vecinatatea
imediata a Casei Sfatului. Proiectul nu contine propuneri pentru
signaletica comerciala in cadrul pietei.

116

67.94

Juriul a apreciat imaginile care descriu momente din viata
urbana a Pietei Sfatului. Cu toate acestea, geometria indusa la
nivel de stereotomie si directii fragmenteaza spatiul, in timp ce
intentiile reale privind Piata nu sunt clare. Noua interpretare a
prezentei apei in Piata, accesul la toalete, sau iluminatul
nocturn au o geometrie excesiva.

121

67.87

Juriul a apreciat designul interesant bazat pe curbe care se
refera la fronturile pietei si la prezenta istorica a canalului de
apa. Materialitatea unitara a propunerii a fost, de asemenea,
bine primita.

Cu toate acestea, juriul a considerat ca unele aspecte ale
propunerii nu au fost bine calibrate. In primul rand, pozitionarea
aleatorie a copacilor nu pune in valoare potentialul vegetatiei
ca generator de spatii diferite si de zone de umbra. in al doilea
rand, mobilierul urban prezentat este de catalog si nu este
conceput ca element distinct. Tn al treilea rand, lipseste
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culoarea fatadelor, ceea ce nu faciliteaza intelegerea relatiei
dintre interventie si fatade. Tn ultimul rand, suprafata pavajului
intalneste fatadele fara niciun gest sau mediere si se
intersecteaza cu strazile existente intr-un mod discutabil.

107

62.63

Proiectul foloseste o parte substantiala din sistematizarea
verticala a proiectului din anii 1980, pastrand treptele si pozitia
fantanii. Pavajul este relativ neutru. Vidul interstitial dintre
frontul de-a lungul Muresenilor si Casa Sfatului este fracturat
de acoperirea/pavarea strazii si de spatiul verde propus, care
elimina si prezenta fatadei Casei Sfatului. Utilizarea vegetatiei
este ambivalenta: pe de o parte, ascunde cu succes intrarea la
toaletele publice, iar pe de alta parte, reduce impactul Casei
Sfatului de-a lungul strazii Muresenilor. lluminarea nocturna
propusa pune in evidenta doua fatade ale Casei Sfatului, dar
lasa celelalte doua fatade si strada Muresenilor in intuneric.

124

59.40

Am apreciat propunerea unui paviment unitar ce unifica spatiul
pietei, dar axele grafice introduse arbitrar genereaza o
centralitate artificiala si segmenteaza nejustificat spatiul public.
Consideram ca introducerea vegetatiei este benefica, insa
amplasarea arborilor paralel cu fronturile construite obtureaza
sistematic vizibilitatea fatadelor. Detaliile propuse genereaza
situatii contradictorii ca de exemplu intersectia dintre axele
pavimentului si amenajarea din jurul arborilor. Dimensionarea
si pozitionarea constructiei care adaposteste statia de autobuz
si parcarea de biciclete este nepotrivita, generand un spatiu
rezidual in relatie cu Casa Sfatului.

110

56.23

Piata este tratata ca o suprafata pavata uniforma, care se
continua dincolo de perimetrul strict si accentueaza caracterul
unitar al spatiului. Intrarile Tn piatd sunt anuntate de tratamentul
pavajului articulatiilor. Solutia evidentiaza intrarea in Casa
Sfatului printr-un pavaj si un nivel diferit, sugerand probabil un
nivel istoric. Conformatia planimetrica a fantanii creeaza un pol
de adunare pentru piata si pentru comunitate, in timp ce banca
lunga este o bariera spatiala si impiedica perceptia fatadelor.
Obiectele de design sunt plasate in piata prin gesturi vizuale
delicate. In afara de fantana, solutia nu propune alte spatii
urbane umbrite care ar putea fi utilizate in mod democratic n
timpul verii.
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113

55.29

Juriul apreciaza abordarea sustenabila a proiectului care
recupereaza topografia actuala si anumite elemente definitorii
din proiectul anilor 1980, dar suprapunerea unor noi elemente
de design peste amenajarea existenta este neinspirata.
Reprezentarea grafica este imprecisa si confuza. Solutia
propusa nu rezolva articularea amenaijarii propuse cu spatiile
urbane adiacente. Se poate observa lipsa abilitatii tehnice in
rezolvarea detaliilor constructive. Proiectul nu contine
propuneri pentru signaletica comerciala in cadrul pietei.

111

54.81

Importanta Casei Sfatului este subliniatéd de orientarea
pavajului si de forma fantanii. Cu toate acestea, tratarea
spatiului dintre Casa Sfatului si strada Muresenilor este
ambigua, la fel ca si legatura cu Biserica Neagra.
Directionalitatea spatiului este contrazisa de aleile divergente
spre biserica si fantana. Vegetatia ofera umbra pentru terase,
dar fiind plasata prea aproape de fatade, le mascheaza.
Traficul este protejat de vegetatie, dar si acest lucru intrerupe
continuitatea spatialda. Mobilierul urban nu este foarte detaliat,
in special in ceea ce priveste relatia dintre mesele de terasa si
copaci.

130

53.86

Juriul a apreciat spatiul din jurul fantanii si posibilitatile si
conditiile de interactiune pe care le creeaza. in acelasi timp,
este interesanta incercarea de a pastra memoria configuratiei
actuale a pietei prin zonele de stat si prin gradene. Aceste
elemente conecteaza fantana cu Casa Sfatului, creand diferite
locuri de adunare si de interactiune cu piata.

n pofida calitatilor proiectului, unele provocari nu au fost bine
rezolvate. Topografia artificiald primara submineaza potentiala
utilizare unitara a spatiului, reteaua de conexiuni din corten
este disruptiva, iar abundenta de gesturi, de la elementele de
iluminat la diferitele texturi si materiale, nu creeaza o coerenta
si o relatie aparenta intre ele si restul pietei.

Nu n ultimul rand, utilizarea materialelor nu este suficient
explorata.

117

53.25

Juriul a apreciat reprezentarea clara a ideilor. Cu toate
acestea, solutia propusa imparte Piata Sfatului in doua parti
care sunt tratate prea diferit.
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De asemenea, spatiul verde actioneaza ca o limita puternica
intre cele doua zone.

100

52.81

Proiectul reevalueaza promenada istorica si, prin mentinerea
pozitiei fantanii, conecteaza cele doua piete urbane relevante.
Juriul a apreciat reciclarea substantiala a amenajarii din anii
1980 ca solutie economica, prin mentinerea pozitiei fantanii si
a treptelor/platformelor existente. Cu toate acestea, proiectul
nu ofera o solutie pentru trafic si, prin utilizarea ecranului de
vegetatie, izoleaza si mai mult partea frontala a pietei dincolo
de strada, distrugand aspectul unitar al pietei istorice. Acest
aspect este accentuat si mai mult prin utilizarea unui pavaj
diferit de-a lungul strazii. Treptele rup continuitatea spatiului si
nu permit organizarea de evenimente de amploare.

102

47.03

Aspectul grafic al pavajului zonei centrale este, de fapt,
egocentric si nu este motivat rational. Juriul a apreciat solutia
care reface proiectul din anii 1980 ca fiind una economica,
deoarece mentine topografia existenta. Proiectul se bazeaza
pe punctele forte ale proiectului din anii 1980. De asemenea,
proiectul pune in evidenta promenada si pozitia istorica a
copacilor; cu toate acestea, prin utilizarea de copaci cu
coronament mare si arbori nalti, fatadele din jur si Casa
Sfatului sunt ascunse. Compozitia incearca sa sublinieze
intrarea principala a Casei Sfatului. Desi foloseste un pavaj
unificator, proiectul rateaza ocazia de a rezolva articularea cu
spatiul urban din jurul Bisericii Negre. In contrast cu pavajul
central, pavajul perimetral este adecvat si variat, iar mobilierul
urban este potrivit.

125

44.64

Juriul a apreciat strategia de a reutiliza pavajul si de a recupera
grila geometrica a amenajarii existente astazi, dar propunerea
rezultata nu este dezvoltata corespunzator. Gama de obiecte si
insertii nu contribuie la pastrarea unei unitati a pietei, iar
obiectul principal, structura-schela, constituie un gest intruziv in
spatiul public.

Nu in ultimul rénd, dialogul cu tesutul existent nu este bine
calibrat.

119

45.40

Proiectul incearca sa creeze mai multe zone, corespunzand
unor utilizari diferite Tn Piata. Simbolul repetitiv al portii orasului
nu este potrivit Tnsa pentru a fi folosit in Piata, creand
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ambiguitate. Aliniamentele multiple de arbori mascheaza
complet fatada nord-estica si afecteaza spatiul larg al Pietei
Sfatului Tn ansamblu.

109

39.89

Juriul apreciaza abordarea sustenabila a proiectului care
recupereaza topografia actuala si incearca unificarea spatiului
printr-un paviment unitar. Designul obiectelor si a mobilierului
urban propus nu este in acord cu restul amenajarii. Detaliile de
paviment sunt prea sumare si imprecise.

105

37.87

Apreciem faptul ca proiectul recalibreaza amprenta circulatiei
rutiere astfel incat potenteaza spatialitatea adiacenta frontului
stradal Nord-Vestic si propune utilizarea de tip "shared space”
a strazii Muresenilor. Prin tratarea unitara a pavimentului
restabileste integritatea spatiala a pietei, dar alegerea arbitrara
a materialitatii si a modelului pavimentului este straina de
contextul arhitectural si istoric. Propunerea nu reuseste sa
ierarhizeze locuri distinct definite avand un caracter prea
generic. Suprapunerea grafica a unui simbol geometric
abstract nu reuseste sa defineasca o idee calduzitoare potrivita
spatiului pietei.

123

37

Juriul a apreciat intentia autorilor de a crea o suprafata
continua, care, insa nu isi gaseste raspunsurile tehnice
adecvate si care intrerupe conexiunea dintre piata civica si cea
religioasa. Mai mult, suprafata-covor rezultata trateaza
nediferentiat toate spatiile si nu permite individualizarea
diferitelor zone din cadrul pietei.

Nu in ultimul rand, alegerea materialelor nu este cea mai
potrivitd. Caramida nu dialogheaza bine cu contextul si poate fi
cititd drept o referinta istorica eronata.

122

36.46

Proiectul are ca scop facilitarea unor utilizari multiple si diverse
in Piata. Cu toate acestea, folosirea unor forme curbe n
stereotomia pavajului induce directii prea puternice, creand un
conflict intre cladiri si design. Texturile si culorile nu sunt
specifice contextului istoric.

128

32.13

Juriul a apreciat incercarea de a cuprinde o diversitate de
utilizari Tn spatiul pietei, ceea ce reprezinta o strategie pozitiva.
Totusi, propunerea creeaza limite care fragmenteaza spatiul
fara o intentie benefica evidenta. Mai mult, propunerea este
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reprezentata ca o suprafata plata, fara a raspunde problemelor
ridicate de topografia sitului si nu reflectd un dialog bine
calibrat cu tesutul urban existent, in special cu planurile
verticale care definesc limitele pietei.

115

30.16

Juriul apreciaza reintroducerea unui curs de apa pe un traseu
istoric si crearea unui spatiu public atractiv in vecinatatea
Casei Sfatului. Proiectul propune o populare excesiva si
haotica a spatiului public cu obiecte diverse si mobilier urban
utilizand un limbaj arhitectural incoerent Tn definirea acestor
obiecte. Desenul suprafetelor diferite de paviment este arbitrar
si neadaptat la spatiile si constructiile adiacente pietei.

103

28.95

Proiectul a incercat sa creeze o topografie moale, fara bariere,
dar amploarea interventiei denatureaza caracterul istoric al
pietei. Proiectul introduce un nou accent vertical in piata, sub
forma unei movile care ascunde Casa Sfatului. Extinderea
Casei Sfatului prin alipirea scenei anihileaza, de asemenea,
una dintre fatadele monumentului. Solutia este arhitecturala si
nu urbanistica.

S-a incheiat Raportul Juriului in doua exemplare in Brasov, in data de 10.04.2022.
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